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Plus le temps passe et plus je trouve presque impossible de prendre
du recul (comme on dit) pour parler de la révolution portugaise. Puis-~je
&tre partie prenante d*un événement et me poser en sociologue du dérou-
lement de ce méme événement? Puis-je me donner avec toute mon énergie et
tout mon enthousiasme & la réalisation d'un objectif et faire son anato-
mie froidement, sans pudeur? Puis-je vivre encore ce que je considére ma
révolution inachevée et en dire des mots bien pensés et bien placés? Ou
bien dois-je accepter qu'il n’y a d'analyse ni de théorie que celles que
1%on dégage de sa propre expérience? Ne dois-je pas accepter qu'en livrant
seulement un moment, une réflexion, je suis peuti&tre plus proche du glo-

bal que si je voulais le prendre d'emblée?

Oui, des moments d’une pratique et la réflexion qui en découle c'est

la vérité de 1'instant et, donc, celle que je peux honn&tement dire.

La révolutiad| pardlgallsk la bil Uil L Tintlétitdn d*un vécu indivi-

duel et collectif spécifique d'un peuple.

Or, tout ce que j'ai pu lire sur la révolution portugaise pendant
ces deux ans me semblait découler d'un certain a priori. Au lendemain du
25 Avril, nous évoquions, pour les uns la chute du fascisme en Italie,
pour les autres la France aprés la Libération (sans oublier que la déco-
lonisation et le retour des réfugiés revenus des anciennes colonies était
exactement, n'est-ce pas?, comme "la question de l'Algérie" et les pro-
blémes des pieds—noirs...). Un an aprés on nous brandissait, comme une
menace possible, les uns les bouleversements du pouvoir dans les démocra-
ties populaires européennes entre 45 et 48 et les autres le renversement
du régime socialiste au Chili. C'est-&-dire que, face & une telle impo-
sition d'images, c®était trés difficile d*&tre nous-mémes. Dol le ridi-
cule apparent (et exploité & outrance par une certaine presse) de notre

prétention & "une voie originale pour le socialisme portugais”.



Face & une crise économique gigantesque, obligé & recourir a4 la
voie sOre des chemins déja parcourus et des mécanismes bien établis,
le Portugal semble bien éloigné d'une voie originale. Et, pourtant,

n'est-ce pas la l'enjeu fondamental de cette révolution?

Vue de 1%intérieur, la société portugaise s'affrontait & trois
exigences immédiates: la décolonisation, le rétablissement des libertés
fondamentales, la lutte contre les inégalités sociales. D'autres pays
& d'autres époques ou méme de nos jours avaient & faire face & l'une
ou l%autre de ses exigences politiques - apparemment rien de nouveau
& leur égard. Et cependant c'était radicalement différent. Car l'effet
cumulatif de ces t@ches immenses, si diversifiées et méme ponctuelle-

ment contradictoires, rebondissait dans un événement qualitativement

différent. En étant globalement différent, l'événement révolutionnaire
ne pouvait plus se décomposer en des démarches semblables & celles qui
avaient eu lieu ailleurs sous le m&me nom. Il allait suivre un chemin
qui ne pouvait &tre saisi que dans le repére nouveau oU il se situait.
Il se révélait comme apportant avec lui l'ébranlement radical du sys-
téme socio-culturel, sous-jacent et souvent déterminant des rapports

économiques et des options politiques.

Dans un tel changement, 11 y avait une quantité de possibles. L'ou-
verture au nouvealy l'aventure de 1'inédit s'y inscrivaient & la fois
comme donnée irrécusable et comme t&Gche & accomplir. L'analyse que nous
faisions de la société portugaise nous montrait qu'elle n*était pas
engagée de fagon irréversible dans 1’industrialisation au seul but de
la croissance économique, dans la consommation aux choix presque illi-
mités, dans l%étatisation des structures et des rapports sociaux. Elle
nous apparaissait ainsi libre d'entreprendre la voie difficile d'éga-
1lité d’opportunités pour tous oU le collectif ne serait pas le dissol-

vant de 1%apport personnel imaginatif et responsable, oU les besoins
d’une consommation compensatrice de frustrations inavouées ne contrd-
lerait pas la production, ol l'industrialisation ne serait pas la répé-
tition d'un mode de production inexorablement aliénant pour 1*homme
mais un moyen étudié et calculé pour répondre aux besoins réels de la
population , oU l%anonymat et l'omniprésence de l'appareil d'Etat

n'écraserait pas l'initiative ni, & la limite, la liberté.



Etait-ce 1d des aspirations spécifiques dw Portugal? Bien sOr que
non; tout au contraire. Nous savions trés bien que partout ol des hom-
mes et des femmes voulaient une société plus juste et plus humaine le
méme dessein était & l'oeuvre. C'est pourquoi nous puisions dans lfuni-
versalité de notre recherche la conviction et le désir de trouver une
"voie originale". Nous croyions que, dans un espace limité, dans cette
extrémité isolée de 1°Europe, en cette année 74, il serait possible
d'entamer librement et en totale indépendance une révolution authentique.
Nous n’avions pas de doute que les conséquences de sa réussite ou de
son échec auraient une signification bien au-deld de nos frontiéres.
D’0b l'accent mis sur la "voie originale" - elle concernait & nos yeux
aussi bien le futur du Portugal que l'enjeu universel de tous les dé-
munis du monde & la recherche de leur identité, de leur développement,

de leur acutonomie.

S'agissait-il de la survivance en nous d'un mythe impérialiste
qui arrivait & son terme? de la méconnaissance des forces politiques
dominant les rapports dans le monde et de la naiveté a leur égard? du
simplisme & outrance dans l'interprétation du lien entre le projet
global et les facteurs économiques et sociaux? Peut-étre,iffylgﬁ avait -//
aiMsi des raisenls incurnuea:t.mﬂdfiﬁf; qui Stait net)et clair en nous
ctétait le désir de fagonner notre propre destin, de le batir a la
mesure de nos aspirations collectives, de rendre & tout le peuple - mot
qui, en portugais, est trés lourd de signification anthropologique
parce qu'il y va de 1'identité culturelle et de l%existence en tant
que nation autonome - de-lui-rendre la possibilité de dire sa parole
et de prendre en main son histoire. Réussir une telle entreprise était
pour nous redevenir nous-mémes et, par la, nous rendre capables d'@tre
partenaires & part entiére dans l'ordre international nouveau qui poin-

tait & 1%horizon.,

Je viens de parler de notre grand espoir, mais je devrais souligner
tout de suite et en contrepoint qu'on y arrivait par des chemins tres
diversifiés. La force du peuple nous amenait & une solidarité consciente
et joyeuse mais déja nos analyses étaient différentes. A tel point diffé-
rentes quelles ne pouvaient déboucher que sur des options, des projets
de société divergents, voire opposés. Ce qui m'a frappée dans le foisonne-

ment des politiques qui se dessinaient n'était pergu au début que comme



malaise personnel, un doute troublant sur les éventuelles conséquences
de ces différences. Mais bientdt certains clivages allaient rendre nettes
ces divergences et en révéler la portée pour l'avenir méme de ba révolu~

tion. J%en reléverai trois & titre d'exemples.

D'abord l°analyse de la structure économique. Pour beaucoup l®analyse

de la structure économique consistait & tout réduire au capitalisme et
& le rejeter avec des armes classiques: établissement du contrdle du
pouvoir économique par un pouvoir politique fort et centralisé, natio-
nalisation de tous les secteurs ol le monopole privé risquait d'é@tre
un danger pour l1'Etat. (Je simplifie & l’extr@me, mais je veux faire
ressortir seulement ce qui & mes yeux exigeait des analyses plus nuan-

cées.)

Pour d%autres le tissu des rapports sociaux issus des conditions
propres aux moyens de production tenait avant tout du féodalisme, avec
le droit implicite du seigneur sur ses sujets et, en contrepartie, la
"protection" assurée de ces mémes sujets. Ces rapports se situaient,
certes, & l"intérieur d'une économie dont le profit était le facteur
dominant - et cans |k @insibn vobvaincled tlagsifie¢r jsans erreur dans
le systéme capitaliste. Mais le but de la croissance économique comme
seule loi de la vie sociale telle qu'elle s'impose dans le capitalisme
contemporain n'avait atteint le Portugal que dans le terrain-des grands
banquiers et d'une douzaine d’entrepreneurs hyper-riches et de leurs
esclaves attitrés, les technocrates. En outre, au rouage économique
portugais manquaient la dimension, la rentabilité et la mobilité qui
caractérisent de nos jours toute forme de capitalisme. Pour ce qui est
de la dimension, si 1'éventail des produits foBriqués s'étalaient plus
que les besoins réels l'auraient demandé, il faudrait remarquer que 90%
des entreprises industrielles avaient moins de 100 ouvriers ce qui ré-
vélait non seulement leur caractére presque artisanal (notamment dans
la confection, les textiles, les produits alimentaires, les nouveaux
matériels, etc...) mais leur incapacité compétitives.Quant & la renta-
bilité, si elle ne faisait pas défaut 1la oU l'improvisation et 1l'ingé-
niosité étaient possibles, elle ne pouvait &tre atteinte dans l®ensemble

des unités de production par le seul effet de la compétence professionnelle.

o & =



En effet 60% des masses travailleuses n'avaient fréquenté que l%école
primaire (dans un gzes pourcentagefjuns l'avoir terminée) ce qui les
rendait non seulement la proie facile de l'exploitation, mais vulnéra-

ble dans le marché du travail en tant que main-d‘oeuvre non-qualifiée.
Finalement , la mobilité n'existait pratiquement pas en tant que facteur
de promotion, ce qui rendait extré&mement lourd le poids de la routine,
meéxs amenaient les travailleurs & concevoir l'emploi, Tgﬂftduns de grandes

entreprises, comme l%appartenance & une "famille" etgﬂhé ‘espéce d'assu~

rance & vie qui garantissait la pain de chaque jour.

En n'esquissant que quelques éléments d'une analyse qui est infini-
ment plus complexe je veux souligner que ce qui est souvent dénoncé com-
me l'impasse du socialisme portugais dans le domaine économique a été le
résultat, dans une large mesure, d’une analyse inadéquate. Dans une telle
structure économique, l'anti-copitalisme de manuel aménerait nécessaire-
ment & l'écroulement de 1'appareil productif (avec son taux trés élevé
d’absentéisme de la part des travailleurs et le retrait des petits entre-
preneurs) dont 1%équilibre ne tenait jusque-ld qu’d des facteurs psycho-
seciologiques préalables & la structure.srigoureusement capitaliste. De
méme les nationalisations érigées.en dogme de l'anti-capitalisme n'ont
pas suivi les critéreéinirines—ae selvegarde dé L¥indépendance de 1'Etat,
de prise en charge des secteurs essentiels & la vie collective et de
soutien des produits de base d'ol dérivent des centaines d'industries
dont les produits pourraient trés bien &tre laissés aux déterminismes
de la consommation plutdt que de les ériger en produits indispensables.
De cette absence de critéres est née une surcharge économique et admi-
nistrative pour 1'Etat extr@mement lourde. C'est ainsi que 1°Etat deve-

3( nant entité patronale dans des décisions faites au nom des intéréts des
travailleurs, ceux-ci auront & contribuer de fagon beaucoup plus intense
4 la formation du capital de la sécurité sociale dont le déficit actuel

atteint la moitié de son budget.

Defxidmement,les facteurs sociaux du changement. Pour faire la réeolution
~ outhentique, il fallait aller jusqu®aux racines de la vie sociale collec-
5(;; tive, il fallait écouter la culture du peuple é:gi:T;oments d’explosion
verbale et la lui renvoyer en termes opérationnels. Il fallait découvrir

aprés le déferlement de la parole et dyéeste , la motivation englobante,
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le but capable de mobiliser tout le peuple. Il fallait comprendre qu’un
peuple n'existe en tant qu'unité de buts et d’aspirations qu’aux
moments oU des événements soudent ses membres et le font renaitre en

tant que peuple. Or le 25 Avril était 1%événement qui le rendait & lui-
méme. Coup d'Etat réussi, révolte de l'armée, fatalité historique, toutes
les formes capables de réduire la portée de ce jour-la ne pourront anéan-
tir son immense signification sociologique -~ il était l'événement-creuset
d®un futur possible, il était 1'ébauche d'une révolution fondatrice. Il
fallait & ce moment-ld, c'est-a-dire, trés tdt dans le processus, trou-
ver au coeur de cet événement la motivation capable de lancer le peuple

& la conquéte de son futur, par un dépassement continuel des ruptures et
des contradictions. Ceux qui parmi nous parlaient de processus et de

voie originale s'imaginaient qu®é partir de 1'événement-détonateur, toutes
les aspirations que le peuple manifestait, toutes ses revendications,
pouvaient &tre résorbées dans une démarche collective dont il ne fallait
pas br0ler les étapes ni définir au préalable 1'avolution. Il y avait la
des risques, certes,mais ils seraient nés de la vérité existentielle

d*un peuple en marche.

Cependant| Limnslyse (2) (fuites|por queiques forces politiques les
amenait & voir le peuple’ comme objet d*un apprentissage doctrinal, com-
m7éécepteur d'une divulgation de pensée politique trés limitée et tres
sloganisée. Pour ces forces-ld, il y avait surtout le chapelet des maux
& dénoncer: le fascisme, le capitalisme, 1'impérialisme. Or, pendant un
certain temps c'est possible de mobiliser un peuple contre l®oppression
globale dont il a souffert. Mais se dire "anti-", 8tre opposé @ -, n'est
pas suffisant pour construire un projet bien concret de société. On peut
dire que l'espace d'invention et d'intention & remplir par le peuple a
été envahi par ceux qui finalement méconnaissaient ce peuple et sa sagesse.
Ceux-ld voyaient le 25 Avril comme le renversement total d'un régime po~-
litique et voulaient le remplacer rapidement par un autre sans se deman~-
der ce que le peuple, lui, aurait véritablement voulu dans les tétonne-
ments de ses démarches et de ses espoirs. Pour _eux il n'y avaitiun peu-
ple nouveau & se faire un destin neuf; il y avait un peuple @ mener la

ob leurs idéologies les conduisaient.

-



Troisiémement, le poids de l'appareil d’Etat. La structure adminigtrative
de Ce» 50 dennierel année,

portugaise s'était développée, tout au long (de la période de 50 anﬁb com=—

me une lourde machine trés bureaucratique, compartimentée, centralisée &
outrance. On pouvait parler d*un Etat concentrationnaire au Portugal. Et
pourtant, de la rapidité de changement de cette machine et de sa volonté
de devenir instrument au service du peuple allait dépendre, en grande
partie, la capacité opérationnelle de tout gouvernement. Or, dés le len-
demain du 25 Avril, l'edministration publique s'est vue bouleversée par
de véritables luttes de classe entre fonctionnaires administratifs et
techniciens, entre employés & tous les échelons de la hiérarchie et‘I§§
chefs de service prenant la figure visible du "patron". Pour ceux qui
étaient conscients de 1'importance du fonctionnement d®une telle machine,
il s'agissait de la laisser secréter sa propre contre-institution d'ol
surgiraient des structures plus adéquates et plus flexibles. Cet appareil
administratif omniprésent qui n'était pas soumis & des exigences d'effi-
cacité ni de contr8le de fonctionnement devrait s'écrouler de lui-mé&me
pour permettre la mise en place de nouvelles méthodes et des institutions
et services décentralisés, adaptés aux besoins différenciés des régions
et des groupes sociaux. Il _fallait.donc "suivre" le rythme de mise en
question de tout 'le 'syScdhe et -gssayetde propesesr 'Ure alternative admi-
nistrative qui, par sa souplesse, sa régionalisation et ses nouveaux mo-
des de travail,serait le réseau indispensable pour toute innovation et
amélioration des services directs au peuple (du logement aux services

médicaux).

D'autres n'avaient pas fait une telle enalyse et prenaient l"appa-
reil tel qu'il était en essayant seulement d'aménager telle ou telle si-
tuation humainement insoutenable. Et c'est pourquoi cet Etat ultra-centra-
lisé et aux chefs contestés était prét & la mise en place de n'importe
quel autre drapeau idéologique qui n'avait qu'a remplacer les chefs dis-
crédités par des "gens de confiance". Dés qu'une telle procédure était
entamée toute possibilité d'efficacité administrative d'un gouvernement
de coalition &tait mise & l'épreuve, tous les services allaient se dété-
riorer et tout effort de chczéement rencontrerait l'obstacle idéologique
de tel ou tel noeud du circuit. Ce n'est pas par hasard que dans plusieurs

secteurs des programmes d'action aient été élaborés par l*équipe gouver-

nementale et:soient restés sans application pratique.




C'est évidamt qu'a ce moment je suis d"emblée dans la grande ques-
‘?/ tion du pouvoir. "Gouvernement" était-il équivalent de "pouvoir d'exécu-
" t10n"9 Bien sOr que non. Le pouvoir avait été une réalité monolythique
qu1 eclata le 25 Avril et qui, comme un feu d'artifice, s'est répandu
partout. Réalité flottante, diffuse, dans un mouvement continuel de flux
et de reflux, tantdt il se diluait dans les masses qui remplissaient les
salles de meetings ou qui défilaient dans les manifestations, tantdt il
s'identifiait & une personnalité souvent inconnue jusque-la, portée aux
nues, et vite oubliée dans la succession presque hallucinatoire des faits
et des événements. Les espaces de pouvoir das masses ont été vite occu~
pés par des partis politiques dont la vocation ultime de prise de pouvoir
figeait nécessairement les balbutiements et les recherches de 1%incons-
cient collectif dans les catégories idéologiques et & portée de tout le

monde que chaque parti amenait avec lui.

En relation dialectique avec l'ensemble des partis apparaissait
1'armée capable de contenir jusqu’au mois de janvier 75 une apparente
vnité d’intention et d'action. Mais confrontée aux partis et au pluralis-
me dont leur existence témoignait, l'armée s'est vite transmuée pour
vne grande paritie dingles| tendantes Gdéb)ogianes bion définies. En ces~
sant d'8tre le garant elle est devenve un axe (ou plut8t plusieurs axes)

du pouvoir.

Quelques part dans cet ensemble mouvent il y avait un gouvernement,
c’est vrai. Mais je doute qu'il cit détenu un véritable pouvoir. Rongé
4 la base par une administration qui faisait sa révelte interne, dépassé
dans les propos publics par des militeaires qui se faisaient porte-parole
de la révolution, obligé de faire face aux contradictions de sa nature
méme de gouvernement de coalition, il courait & sa perte. Au fond, son
pouveir n'était, quand on le regarde maintenant, qu'une immense illusion
et pevt-8tre pour quelque:-uns un faire semblant. Cette situvation a ot-
7" teint un tel point que cé pays Cqu&~sonblc~dalunde: & _tous les-avtres
{ quvlon-lui-apprenne-&-gérer ses uffutrozgh;alt en octobre 74 un Progromme
| d'action dans tous les grands secteurs de la vie publique qui ne ferait
pas honte & ses auteurs au c8té de n"importe quel "programme commun” et
en février 75 avait réussi & donner une cohérence interne & ce programme
en le faisant découler des lignes de politique économique et socialeg
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j%? déterminées par le programme du Mouvement des Forces Axﬁées le 25 Avril
| et dont le contenu socialiste ne faiseit pas de dovte/ Ses options étaient,

cependant, si contestées par certains appareils partisans et par diverses
tendances militaires qu'il o fallu le coup duv 11 mars 75 pour provoquer
définitivement l'écortelement du peuvoir. Fini son caractére flottant,
finie "1'imagination au pouvoir". Une autre phase s’y était greffée:
celle de la lutte pour le pouvoir. La suvite est connve. Ce qui l'est
peut-8tre moins c'est 1'éclatement des catégories politiques face auv
pouvoir en période révolutionnaire. Je m’explique. L'enjeu des"conquétes
démocratiques™ étaient dans la bouche de tous les dirigeants, mais il
fallait se demander quel était son contenu? Oui, le pouvoir auv peuple &
tous les niveaux, mais vers quelle société? Faire renaitre un peuple
demandait un projet de société dans lequel le concept m@me de démocratie
allait acquérir des couleurs différentes selon les priorités & établir.
Or, ovant m&me de pouvoir ébaucher ce projet de société, on nous a mis
4 1%école de la démocratie. On parleit de qui se passait av Portugal en
termes de "la jeune démocratie portugaise"” ouv "l'apprentissage de la dé-
mecratie” sans comprendre que l'enjeu global était ailleurs. (D'ailleurs
lo m@me presse qui avait de la peine & saisir la signification de 1'ébran-
lement et de la phiniicipe®ion( démd¢zeiliqey =-L[oelvip dans une révolution
allait juger & la lumidre de catégories "révolutionnaires" les comporte-
ments qui se dessinaient au Portugal. Ainsi, quand en aolt 75, un groupe
d’officiers o rendv publique leur mise en garde contre lghentation tota-
litaire, la presse étrangére n'a pas manqué de les appeler "modérés" par
rapport & ceux qui seraient "radicaux"...)

A 1'intérieur dv pays, la m@me ambigulté grossisscit - on prenait
trop facilement ce qui aurait été le sommet d'un processus démocratique
v comme son point de départ. Le grand danger d'une telle ambigulté t:";ﬂ:-r-fl
que le peuple, ayant dit par le vote ce qu'il voulait comme tendance
englobante du processus révolutionnaire, se lassait vite de la rhétori-
que enflaommée ov vide et commencait & exprimer des nostalgies qui met-
taient en péril et la révolution et la démocratie.

Enjev global, voie originale, économie, racines culturelles, appa-
reil d'Etat, lutte de pouvoir - voild quelques points d'un cercle qui
semble se rétrécir dans lao description que je viens de faire. Sommes-nous
arrivés au point "normal™ de toutes les situations politiques? Avons-nous
perdu en chemin le r@ve d’une voie portugaise vers le socialisme? Avons- houl




réduit & des di-onlions‘rrosque régionales (ne parle-t-on pas du nord et
dv sud dv Portugal colleeaeux réalités distinctes?) notre souci d'univer-

salité? Je ne crois pas. Le cercle n'apparait tel que quand on est av centre;

il suffit d’un déplacement presque minime pour qu'une spirale d’aventure
et de construction sérieuse se dessine avec lo m@me netteté. Mais on ne
sott du cercle que par l'analyse continuelle et:sans fléchissement. On
ne trouve d'issue que dans la puissance de l'imagination et de son exer-

. - - t“ -
cice persévérant. Voild pourquoi la tdche devant nous n'est w.:;-
geante.

Dans le contexte ol des chrétiens se posent des questions en termes
de "foi et politique", "foi et scienceq", "foi et pouvoir", on se posera
nécessairement la question: "et les chrétiens? et 1'Eglise?”. Ma tentation
o’est d'y répondre d'emblée en disant: je n'ai riem & a@jouter, c'était
¢a les espoirs, les démarches, les luttes des chrétiens. Car pour moi,
comme pour d'autres chrétiens, la période de 1'histoire portugaise dont
je viens de parler n'ftait ni 2 c8té, ni parzlléle, ni affrontée & notre
vie chrétienne. Pour nous la présence duv Christ aujourd®hui dans le monde
ne saurait se réduvire & une intention fervente ni & une affirmation de la
finalité vltime de toute réalité terrestre.”

//Iiﬂ;;t au coeur méme des événements, immédiateté de la foi vécue
au sein de toutes les aombigultés de nos démarches humaines ‘Duna les
faits opaques dont la lecture peut 8tre si diverse, le Christ est la force
de la transparence, la capacité de révéler les choses & elles-m@mes
jusqu'd ce que leur sens caché soit dévoilé. Dans la recherche d’un mo-
déle de société, le Christ y est sans pour autant se réduire & une quel-
conque imposition morale - Il renvoie & une éthique au-deld du conventionl
nel et de 1"établi, Il exige l’invention et la créativité. Dans les rovages
du pouvoir, le Christ ne dédaigne pas @€ prendre notre condition humai-
ne, Il devient glaive qu’on trouve inattendu dans la main face aux rele-
tions de domination ou & la corruption, Il se rend paix visible et espé-
rance inoule au coeur m@me de la dialectique la plus redoutable. En mEme
temps au miliev de tout cela, au sommet méme de 1°épopée-féte, le Christ
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est rupture, dévoilement de l'insignifiance de nos efforts, renvoi de
notre pouvoir & la vulnérabilité la plus totale, hantise d'une fraternité
qu'aucun compagnonnage ne peut remplacer. C'est pourquoi je peux dire que
pour moi, aux moments les plus intenses de cette révolution ol mille
décisions étaient & prendre, ol tout semblait se jover irrévocablement,
le Christ était 1l'engagement dégagé et libre.

Je me demande parfois, quand on me pose la question de savoir com-
ment j'ai vécu en chrétienne (?) cette révelution, si je n'ai pas été
finalement privilégiée. D'abord parce que ma situvation elle-m@me ne me
permettait pas d'ambiguités ni de questions oiseuses. Il fallait traveiller
dur et faire face & la mouvance quotidienne des événements et deleur
interprétation. Je me sentais au coeur de 1l'histoire qui se faisait, com-
pagne de route d'hommes et de femmes de toutes tendances et de tous hori-
zons. Mais je me crois privilégiée surtout d'avoir pu vivre toute cette
période et d'y avoir été conduite en quelquessorte par la démarche de foi
de ma communauté de base. Au travail depuis bien longtemps dans des ini-
tiatives qu'au début des années 60 nous appelions de promotion humaine
et évangélisation, entrainée ensuite dans de multiples formes de conscien-
tisation (en milieu rural-avec-des paysans, -en miliev urbain avec des
vniversitaires), dyant &l o étuaier et & analyser Vatican II avec des
lafcs et des prétres, ayant surtout fait une longue analyse en groupe sur
la sitvation du Portugal ,ses possibilités de changements en allant jus-
qu'd l'esquisse du projet de société auquel nous conduisait les exigences
de notre foi vécue aujourd’hui, - je plongeais dans la révolution avec la
force d'une conviction inébranlable. Au fur et & mesure que se déroulaient
les événements, la communauté chrétienne était un liev d’analyse conti-
nvelle dv fait politique et de rassemblement chrétien dans tout ce qu'il
contient de célébration de la foi, d'exigence d’incarnation sans limites
et de percée insaisissable du Mystére. Ovi, j’étais privilégiée. Mais
n'est-ce pas le privildge dé la foi de faire déplacer l'horizon immédiat
de nos engagements vers l'horizon vltime dun futur absolu?

Maria de Lourdes Pintasilgo
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Perspectives sur le monde

ih Y"Eludel" dicemlbore 1936

Portugal

Propos sur une révolution inachevée

prendre du recul (comme on dit) pour parler de la revolution
portugaise. Puis-je avoir été et étre partie prenante d’un €veé-
nement &t regarder en sociologue son déroulement ? Puis-je m’etre
donnée avec toute mon énergie et tout mon enthousiasme, a la réalisa-
‘un objectif gt fmre son Janatomie, I'mndcmem sanﬁ pudeur ?

Plus le temps passe et plus je trouve presque impossible de

Puis= @1 inacheveée
et endire des mot bncnpensecsclc oisis? Ou bien Oh-jt‘.'ut.ceplcl'ql.l il
n'y ad’analyse ni de théorie que celles quel'on deguge de sa propre expe-
rience ? Oui, en revenant sur quelques moments de cetle expérience et
en livrant des éléments de la réflexion qui en découle, je parvuendm
peut-étre mieux a une intelligence globale des ¢vénements qu ‘en es-
sayant d'en ressaisir d’emblée la totalité. La vénite de Uinstant est celle
que je peux honnétement dire.

-

La révolution portugaise a eu lieu a l'intérieur d’un vécu individuel et
collectif qpuiﬁquc d'un peuple.

Or, tout ce que j'ai pu lire sur cette révolution. pendant deux ans, me
semblait marqué d'un certain a priori. Au lendemain du 24 avril 1974,
nous évogquions pour les uns la chute du fascisme en ltalie. pour les
autres la France apres la Libération (sans oublier que la decolonisation
et le retour des réfugiés revenus des anciennes colonies etaient exacle-
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ment, n'est-ce pas 7, comme « la question de ["Algérie » et les proble-
mes des pieds-noirs...). Un an aprés, ou nous brandissait, comme une
menace possible, d'un coté, les bouleversements du pouvoir dans les
démocraties populaires européennes entre 1945 ¢t [948 et, de 'autre, le
renversement du régime socialiste au Chili. Controntés a une telle suite
d’images toutes faites. il était trés difficile d'étre nous-memes. D'ou le
ridicule apparent (et exploité & outrance par une certaine presse) de
notre prétention 4 « une voix originale pour le socialisme portugais ».
Face a4 une crise économique gigantesque, obligé de suivre la voie
siire des chemins déja parcourus et des mécanismes bien établis, le
Portugal semble, aujourdhui, bien éloigné d'une voie originale. Et,
pourtant, n'était-ce pas la l'enjeu fondamental de cette révolution ?
Vue de l'intérieur, la société portugaise s'affrontait a trois gxigences
immédiates : la décolonisation, le rétablissement des libertés fonda-
mentales, la lutte contre les inégalités sociales. D autres pays, a d'au-
tres époques ou méme de nos jours, avaient ou onl a faire face al'une ou
I'autre de ces exigences politiques : ici, apparemment rien de nouveau.
Et, cependant, c'était radicalement différent. Car I'effet cumulatif de
ces taches immenses, sidiversifiées et méme ponctuellement contradic-
toires, produisait un événement qualitativement différent, révolution-
naire, qui ne pouvait plus se décomposeren des demarches semblables a
celles qui avaient eu lieu ailleurs, sous le méme nom. Il allait suivre un

chemin qui vait étre dans lg repere ou il se
situait. 11 se I;mﬂdé@m:ﬁ ﬁﬁf l‘@’F TI ik
systéme socio-culturel, sous-jacent et souvent determinant, des rap-
ports économiques et des options politiques.

Dans un tel changement, il y avait une quantite de possibles. L’ouver-
ture & l'innovation et 'aventure de l'inédit 'y inscrivaient a la fois comme
donnée irrécusable et comme tache a accomplir . L analyse que nous
faisions de la société portugaise nous montrail qu clle n'était pas enga-
gée de fagon irréversible dans une industrialisiation visant seulement la
croissance économique, ni dans la consommation aux choix presque
illimités, ni dans I'étatisation des structures ¢t des rapporls sociaux.
Elle nous apparaissait ainsi libre d'ouvrir lu voie difficile vers
I'égalité des chances pour tous, ou le collectif ne serait pas le dissolvant
de I'apport personnel, imaginatif et responsable, ou les besoins.d'une
consommation, compensatrice de frustrations inavouces, ne controle-
raient pas la production, oi I'industrialisation ne serait pas la répétition
d'un mode de production inexorablement ali¢nant pour I'homme, mais
un moyen étudié et calculé pour répondre aux besoins réels de la
population, ol l'anonymat et l'omniprésence de l'appareil d'Etat
n’écraseraient pas l'initiative ni, a la limite, lu hberté.

Etait-ce 1a des aspirations spécifiques du Portugal ? Bien sir que
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non : tout au contraire. Nous savions trés bien que, partout ou des
hommes et des femmes voulaient une société plus juste et plus humaine,
le méme dessein était a 'euvre. C'est pourquoi nous puisions dans
I"'universalité de notre recherche la conviction et le desir de trouver une
« voieoriginale ». Nous croyions que. dans un espace limité, dans ceite
extrémité isolée de I'Europe, en cette année 1974, il serait possible
d’entamer librement, en totale indépendance, une révolution authenti-
que. Nous ne doutions pas que les conséquences de sa réussite ou de son
échec auraient une signification bien au-dela de nos frontieres. D’ou
l'accent mis sur la « voie originale » : elle concerait, i nos yeux, aussi
bien le futur du Portugal que I'enjeu universel de tous les démunis du
monde a la recherche de leur identité, de leur développement, de leur
autonomie.

S'agissait-il de la survivance en nous d'un mythe impérialiste qui
arrivait a son terme ? d'une méconnaissance des forces politiques do-
minant les rapports dans le monde et de naiveté a leur égard ? d’un
extréme simplisme dans 'interprétation du lien entre le projet global et
les facteurs économiques et sociaux ? Peut-étre y avait-il aussi des
raisons inconnues... Mais ce qui, en nous, etail net et clair, ¢'était le
désir de fagonner notre propre destin, de le batir a la mesure de nos
aspirations collectives, de rendre a tout le peuple — molt qui, en portu-
gais, est tres lourd de signification anthropologique, parce qu'il y va de
Iidentite culturelle et de I'existence, en tant que nation aitonome —, de
lui rendre la possibilité de dire sa parole et de prendre en main son
hisloiﬁF : \d atjd sdm rln__s w ir nous-
mémes Cm ag; m ; ‘lna lcm \ pQ‘l entiére
dans "ordre international nouveau qui pointait a I"horizon.

———

Je viens de parler de notre grand espoir, mais je devrais souligner tout
de suite, et en contrepoint, que nous y parvenions par des chemins trés
divers. La force du peuple nous entrainait dans une solidarité
consciente et joyeuse, mais déja nos analyses étaient différentes. A tel
point qu'elles ne pouvaient déhoucher que sur des options, des projets
de socicté divergents, voire opposés. Au début, je n'ai pergu le foison-
nement des politiques qui se dessinaient que comme malaise personnel,
doute inquiétant sur les éventuelles conséquences de ces différences.
Mais, bientot, certains clivages allaient se clarifier et révéler la portée de
ces divergences pour 'avenir méme de la révolution. J'en reléverai
trois, a titre d’exemples.

|

DANS L'ANALYSE DE LA STRUCTURE ECONOMIOUE

Pour beaucoup, analyser la structure économique consistail a tout
réduire au capitalisme et 4 le rejeter avec des armes classiques : établis-




sement du controle du pouvoir économique par un pouvoir politique fort
et centralisé, nationalisation de tous les secteurs oii le monopole privé
risquait d'étre un danger pour I'Etat. (Je simplific 4 I'extréme, mais je
veux faire ressortir seulement ce qui, @ mes yeux. exigeait des analyses
plus nuancées.)

Pour d’autres, le tissu des rapports sociaux issus des conditions
propres aux moyens de production tenait avant tout du féodalisme, avec
le droit implicite du seigneur sur ses sujets ¢l, en contrepartie, la
« protection » assurée de ces mémes sujets. Ces rapports se situaient,
certes, a 'intérieur d'une économie dont le profil etait le facteur domi-
nant — et dans ce sens on pouvait les classer suns erreur dans le systéme
capitaliste. Mais la recherche de la croissance ¢conomique comme seule
loi de la vie sociale, telle qu'elle s'impose dans le capitalisme contempo-
rain, n'avait atteint le Portugal que dans le milieu des grands banquiers,
d'une douzaine de chefs d’entreprise richissimes et de leurs esclaves
attitrés, les technocrates.

En outre, aux rouages économiques portugais manquaient la dimen- |
sion, la rentabilité et la mobilité qui caractérisent. de nos jours, toute
forme de capitalisme. Pour ce qui est de la dimension, si l'éventail des B
produits fabriqués s'étalait plus que les besoins réels ne I'auraient ;
demandé, il faudrait remarquer que 90 % des entreprises industrielles }
avaient moin 100 oupriers Uy ﬂf[d LzsnFuw = ﬁ i
tére presqueﬁmm Q éfli , ks m [
produits alimentaires, etc.), mais aussi leur faible compétitivité. Quant a i
la rentabilité, si elle ne faisait pas défaut la ou 'improvisation et |'ingé- |
niosité étaient possibles, elle ne pouvait pas étre utteinte dans I'ensem-
ble des unités de production par le seul effet de I'incompétence profes-
sionnelle. En effet, 60% des gens au travail n'avaient fréquenté que
I'école primaire, pour un pourcentage €leveé, sans |avoir terminée, ce qui
en faisait non seulement une proie facile pour les exploiteurs de main-
d'ceuvre, mais aussi une population vulnérable sur le marché du travail,
a cause de son manque de qualification. La mobilité, enfin,.n"existait
pratiquement pas en tant que facteur de promotion ; cela rendait extré-
mement lourd le poids de la routine et amenait les travailleurs 4 conce-
voir I'emploi, méme dans de grandes entreprises, comme 'apparte-
nance 4 une « famille » et une espéce d'assurance qui garantissait pour
la vie le pain de chaque jour.

PORTUGAL {
|
|

T T

En n'esquissant que quelques éléments d'une unalyse qui est infini-
ment plus complexe, je veux souligner que ce qui est souvent dénoncé |
comme |'impasse du socialisme portugais dans le domaine économique
a été lerésultat, dans une large mesure, d'une anulyse inadéquate. Dans
une telle structure économique, I'anti-capitalisme de manuel ne pouvait
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que provoquer I'écroulement de I'appareil productif (taux tres élevé
d'absentéisme de la part des travailleurs et retrait des peltits patrons),
dont 1'éguilibre ne tenait jusque-la qu'a des facteurs psycho-
sociologiques antérieurs a une structure rigoureusement capitaliste. De
méme, les nationalisations, érigées en dogme de l'anti-capitalisme,
n’ont pas respecté les critéres les plus simples de sauvegarde de I'indé-
pendance de I'Etat, de prise en charge des secteurs essentiels a la vie
collective et de soutien des produits de base dont dépendent des centai-
nes d'industries. De cette absence de critéres est née, pour 'Etat, une
surcharge économique et administrative extrémement lourde. Cest
ainsi que, I'Etat devenant responsable patronal, les travailleurs verront
probablement croitre leur contribution & la formation du capital de la sécurité
sociale, dont le déficit actuel atteint la moitié de son budget.

AU SUJET DES FACTEURS SOCIAUX DU CHANGEMENT

Pour faire une révolution authentique, il fallait aller jusqu’aux racines
de la vie sociale, il fallait écouter la culture du peuple dans ses moments
d’explosion verbale et la lui renvoyer en termes opérationnels. 1l fallait
comprendre qu'un peuple n'existe en tant qu'unité de buts et d'aspira-
tions qu'au moment oul des événements soudent ses membres et le font
renaitre. en tant que peupl 5 avril était I'événement qui le
om0 B 46 A e
historique, toutes les interprétations capables de réduire la portée de ce
jour-la ne pourront anéantir son immense signification sociologique : il
était I'événement-creuset d'un futur possible, il était I'ébauche d'une
révolution fondatrice. 1l fallait & ce moment-la, c’est-a-dire, dés le déferle-
ment de la parole et du geste des débuts, trouver au cceur de cet événement la
motivation capable de lancer le peuple a la conquéte de son futur, par un
dépassement continuel des ruptures et des contradictions. Ceux qui, parmi

parlaient de voie originale, s'imaginaient que, & partir de
I'événemem-délonateur. toutes les aspirations que le peuple manifestait,
toutes ses revendications, pouvaient étre résorbées dans une démarche
collective dont on ne devait pas briler les étapes ni définir au préalable
I'évolution. Attitude qui comportait des risques, certes, mais ceux-ci étaient
les conséquences normales de 'existence d'un peuple en marche.

Cependant, I'analyse (?) faite par certaines forces politiques les ame-
nait & considgrer le peuple comme objet d'un apprentissage doctrinal,
comme récepteur d’une propagande politique ou la pensée est simpliste
et réduite a des slogans. Pour ces forces-la, il s'agissait surtout de
dénouer un chapelet de maux : le fascisme, le capitalisme, 'impéria-
lisme. Or, si pendant un certain temps il est possible de mobiliser un
peuple contre I’oppression globale dontil a souffert, il ne suffit pas de se
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dire « anti », « opposé a », pour construire uin projet bien concret de
société. On peut dire que I'espace d'invention ¢t d'intention 4 remplir
par le peuple a été envahi par ceux qui, fimilement, méconnaissaient ce
peuple et sa sagesse. Ceux-la voyaient le 25 vl comme le renverse-
ment total d'un régime politique et voulaicnt le remplacer rapidement
par iin autre, sans se demander ce que le peuple, lui, aurait véntablement
voulu dans les tatonnements de ses démarches ¢t de ses espoirs. Pour
eux, il n'y avait pas un peuple nouveau cherchant a se faire un destin
neuf :ily avait un peuple a mener laob leurs idcologies les conduisaient.

SUR TE POIDS DE L'APPAREIL D'ETAT

La structure administrative portugaise ¢tait devenue, tout au long des
50 années qui avaient précéde, une lourde niachine, trés bureaucrati-
que, compartimentée, centralisée a outrance. On pouvait parler d'un
Etat concentrationnaire. Et pourtant, de [ rapidité de changement de
cette machine et de sa volonté de devenir in=trument au service du
peuple allait dépendre, en grande partie, la capacité opérationnelle de
tout gouvernement. Or, des le lendemain Jdu 25 avnl, 'administration
publique s’est vue bouleversée par de véritubles luttes de classe entre
fonctionnaires admm'slrau{g et technicieny. cntre employés a tous les
échelons Fl:j é aru@ uttljirr@ de
nouveaux « patrons ». rCeux quuelan.nl canscients de 'importance
du fonctionnement d'une telle machine, il s apissait de la laisser sécréter
sa propre contre-institution, d’ou surgiraicnt des structures plus adé-
quates et plus flexibles. Cet appareil adminstratifl omniprésent, qui
n'était pas soumis a des exigences d'efficacitc i a des controles, devait
s'écrouler de lui-méme, pour permettre i mise en place de nouvelles
méthodes et de services décentrulisés, adapies aux besoins divers des
régions et des groupes sociaux. Il fallait donc - suivre » le rythme de
mise en question de tout le systeme et essayer de proposer.une alterna-
tive administrative qui, par sa souplesse, sa regionalisation et ses nou-
veaux modes de travail, serait le réseau indispensable & toute innovation
et amélioration du service public en contact direct avec le peuple (du
logement aux services médicaux).

D’autres n'avaient pas fait une telle analysc ¢i prenaient 'appareil tel
qu'il était, en essayant seulement d’aménuger telle ou telle situation
humainement insoutenable. C'est pourquor cel Etat ultra-centralisé,
aux chefs contestés, était prét a la mise en place de n'importe quel autre
drapeau idéologique : il suffisait de n:mpl‘u er les chefs discredités par
des « gens de confiance ». Dés qu'une telle procédure fut entamée,
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toute possibilité d efficacité administrative d"un gouvernement de coauli-
tion fut mise a I'épreuve, tous les services allerent en se détériorant et
tout effort de changement rencontrait I'obstacle ideologique de tel ou tel
neeud du réseau administratif. Ce n'est pas par hasurd que, dans plu-
sieurs secteurs. des programmes d’action elibores pa I'equipe gouver-
nementale sont restés sans application pratique.

-

Il est évident que j'aborde ici la grande guestion du o air. « Gou-
vernement » était-il équivalent de « pouvoir d'exccution » 7 Bien sir
que non. Le pouvoir, qui avait é1e une réalité monolithigue, éclata le
25 avril, se répandit partout, tel un feu d'artifice. Réalité flottante, dif-
fuse. dans un mouvement continuel de flux et de reflux, tantot il se
diluait dans les masses qui remplissaient les salles de meelings ou qui
défilaient dans les rues, tantot il s"identifiuit & une per sannalite souvent
inconnue jusque-la, portée aux nues, puis vite oublice dans la succes
sion presque hallucinatoire des faits et des cvenements. Les espaces de
pouvoir des masses firent vite occupés par des partis politiques ayant
mission de prendre le pouvoir : cet objectif figeint necessairement les
balbutiements et les recherches de l'inconscient collectif dans les caté-
gories idéologiques et accessibles & tous, que ¢hayue parti amenait avec
lut.

Ep-relation dialectique ¢ 'ensemble des partis. Iarmée apparais-
sail cuum a@.;@w @rd-@nkumrgappammc
unité d'intention @ d’action. Mais, confrontée aux par is ¢t au plura-
lisme dont leur existence témoignait, elle s7est vite divisee entre diffe-
rentes tendances idéologiques bien définies. En cessant d'étre le garant,
elle devint ainsi un axe (ou plutdt plusieurs axes) du pouvorr.

Quelgue part, dans cet ensemble mouvant, il y avall un gouverne:
ment. ¢'est vrai. Mais je doute qu’il ait detenu un veritable pouvoir.
Rongé a la base par une administration qui tuisait sa révolie interne,
dépassé dans les propos publics par des militaires qui se fuisaient
porte-parole de la révolution, obligé i faire fuce aux contradictions de sa
nature méme de gouvernement de coalition, 1l courait a sa perte. Au
fond, son pouvoir n'était, quand on le regarde maintenant, gqu’une
immense illusion et peut-étre, pour quelques-uns, un faire-semblant. A
titre d"exemple, ce pays (qui semble demander Atous les autres qu'on lui
apprenne a gerer ses affaires) avait. en octobre 1974, un Programme
daction. dans tous les grands secteurs de la vie publique, qui ne ferait
pas honte & ses auteurs, comparé a n'imporie gquel « programme com-
mun » :enfévrier 1975, onavait réussi a donner une coherence interne
i ce programme, en le faisant découler des lignes de politigue économi-
que et sociale déterminées par le programme du Mouvement des forces
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armees (le 25 avril 1974), et dont le contenu socialiste ne faisait pas de
doute. Ces options ¢taient cependant si contesiées par certains appa-
reils partisans et par diverses tendances militires, qu’il a suffi du coup
du 11 mars 1975 pour provoquer définitivement I'écurtélement dy pou-
voir, Fini son caractére flottant, finie « Pimugination au pouvoir », Une
autre phase s'était greffée : celle de Iu lutte pour le pouvoir. La suite est
connue.

Ce qui I'est peut-ére moins, ¢'est 'éclatenient des catégories politi-
ques face au pouvoir en période révolutionmu e Je m'explique. L enjeu
des « conquétes démocratiques » était dans 1., bouche de tous les diri-
geants, mais il fallait se demander quel ctail leur contenu. Oui, le
Pouvoir au peuple a tous les niveaux, mais vors yuelle societé ? Faire
renaitre un peuple demandait un projetde socicie dans lequel le concept
méme de démocratie allait acquérir des coulens differentes, selon les
priorités a établir. Or. avant meéme de pouvaoir chaucher ce projet de
SOCICLe, on nous a mis a I"école de la démocratic. On parlait de ce qui se
passait au Portugal en termes de « lajeune democratie portugaise » ou
« 'apprentissage de la démocratie », sans camprendre que I'enjeu glo-
bal était ailleurs, (D’ailleurs, la méme Presse. qui avait de la peine i
saisir la signification de I"ébranlement et de |4 participation démocrati-
que al'ceuvre dans une révolution. allait juger. il lumiére de catégories
« révolutionnaires » les comportements qui se dessinaient au Portugal,
Ainsi, quand, en aoi 1975, un groupe d'officiers 4 rendu qubliquc leur

mise en gard d ; ofalitaine SYTNEL s
manque de | U’m mscmlﬂaﬁ ancux qu‘!tgiflg?ll
)

« radicaux »...

A I'intérieur du pays, Ia meme ambiguité se répandait : on prenait
trop facilement ce qui aurait é1é Je sommet d'un processus démocrati-
que pour son point de départ, Le grand dangei Jdune telle ambiguité,
¢ €tait que le peuple. aprés avoir choisi Par vote une tendance pour
POUTsuUIVIe un processis révolutionnaire, s¢ lissi vite de lu rhétorique
enflammeée ou vide, ¢f commenga a exprimer Jes nostalgies qui met-
laient en péril et |a révolution et la démocratic. .

Enjeu global, voie originale, économie, racines culturelles, appareil
d’Etat, lutte de pouvoir — voici quelques points d un cercle qui semble
se rétrécir dans la description que je viens de Taire. Sommes-nous
armves, aujourd’hui, au point « normal » de toutes Jes situations politi-
ques 7 Avons-nous perdu en chemin le réve d une voie portugaise vers
le socialisme ? Avons-nous réduit a des dimensions presque régionales
(ne parle-t-on pas du Nord et du Sud du Port ugal comme de deux réalités
distinctes ?) notre souct d'universalité ? Je ne crois pas. Le cercle
n'apparait tel que quand on est au centre : il sulfit d'un déplacement
Presque minime pour qu'une spirale d'aventure o1 de construction sé-
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rieuse se dessine avec la méme nettete. Mais onne sort du cercle que par
une analyse continuelle et sans faiblesse. On ne tronve dissue que dans
la puissance de 'imagination et dans son exercice persevérant. Voila
pourquoi la tiche devant nous n'est que plus exigeante

-

Dans un contexte ou des chrétiens s'interrogent sur « foi et politi-
que », « tor el science », « fol et pouvoir «, on s¢ posera NECessure-
ment la question : « etles chrétiens ?et!'Eglise 7 o M tentationest de
répondre d'emblée, en disant : je n'ai rien a ajouter, cetalt cela les
espoirs, les demarches, les luttes des chretiens. Car. pour moi, comme
pour d'autres chrétiens, la période de |'histowre portugaise dont je viens
de parler n'était m a coté, ni parallele, m altrontee 4 notre vie chre-
tienne. Pour nous, la présence du Christ aujourd hui dans le monde ne
saurait se réduire a une intention fervente o une affirmation de la
finalité ultime de toute réalité terrestre. 1l est au coeur meme des évene-
ments, immeédiatete de la foi vécue au sein de toutes les ambiguites de
nos démarches humaines.

Dans les laits opaques, dont la lecture peut ¢tre si diverse, le Christ
est la force de la transparence, la capacné de reseler les choses a
elles-mémes. jusqu’a ce que leur sens cache soit devaile. Dans Lo re-
cherche d un modele de société, le Christ est présent. sans pour autant
se réduire a une quclmmquc imposition morale : |l :cux oie 4 une ethi-
que, hugt;lﬂ “ony ﬁf\ ﬁ\ n et lu
créativite. 1 d)é@? ml.ﬁ d (2 E Qw de
prendre notre condition humaine, I devient glaive m.nlhmlu face a la
corruption et aux relations de domination. 1l s¢ rend paix visible et
espérance inouie au ceeur méme de la dinlectique [ plus redoutable. Et
simultanément, au milieu de tout cela, au sommel meme de epopee-
féte, le Christ est rupture, dévoilement de Minsigniliance de nos efforts,
renvoi de notre pouvoir a la vulnérabilite la plus rotale. hantise d'une
fraternité qu aucun compagnonnage ne peut remplacer. Clest pourquol
je peux dire que, pour moi, aux moments les plus intenses de cette
révolution, ou mille décisions étaient a prendre. ou toul semblait se
jouer irrévocablement, je vivais l'engagement « dégagd « et libre.

Je me demande parfois, quand on me pose la question de savoir
comment | ai vécu en chrétienne (?) cette révolution. sije n'al pas €1e
finalement privilégi¢e. D'abord, parce que ma situation elle-méme ne
me permettait pas d ambiguités ni de questions oiscuses. 1 fallait travail-
ler dur et faire face & la mouvance quotdienne des évenements et de
leur interprétation. Je me sentais au coeur de 'histoire gui se faisait.
compagne de route d hommes et de fernmes de toutes rendances et de
tous horizons. Mais je me crois privilégiee, surtout, d avoir pu vivre
toute cette période et d'y avoir été conduite, en quelque sorte, par la
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démarche de foi d'une communauté chrétienne. Au travail, depuis bien
longtemps, dans des initiatives que, au debut des années 1960, nous
appelions de promotion humaine et d’évangclisation, entrainée ensuite
dans de muluples formes de conscientisation (¢n milieu rural avec des
paysans, en milieu urbain avec des universitaires), surtout, ayant faiten
groupe une longue analyse de la situation du Portugal, de ses capacités
de changement et d'un projet possible pour su société, je plongeais dans
la révolution avec la force d’une conviction inébralable. Au fur et a
mesure que se déroulaient les événements. lu communauté chrétienne
¢€tait un lieu d’analyse continuelle du fait politique et de rassemblement
chrétien dans tout ce qu'il contient de célebration de la foi, d'exigence
d'incarnation et de percée insaisissable du Mysiere. Oui, " étais privilé-
giée. Mais n'est-ce pas le privilége de la fo1 de fuire déplager I'horizon
immédiat de nos engagements vers |'horizon ultime d'un futur absolu ?

Maria de Lourdes PINTASILGO
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mercredi B décembre 1976, 20 h 45
LE POUVOIR DANS 1L.A VILLE

vendredi 10 decembre 1976, 20 h 45
OUE RESTE-T-IL. DU POUVOIR COMMUNAL ?
favec la colluboration des | TUDES)
lundi 13 décembre 1976, 20 h 45
OQUEL POUVOIR POUR | '"HABITANT ?

jeudi 16 décembre 1976, 20 h 45
LA VILLE EN SCENE




