publicacdo do graa l

DIZER DEUS (1) Aoy

EXPLORAR OS POSSIVEIS

Que a palavra Deus existe no nosso vocabuldric
(tnica dalirmagdo incontestével sobre Deus; qualguer
outra foi ou pode ser contestada).

Que esta palavra —dado gue exisie— tem um
significado.

Que o significado da palavra Deus & egquivoco.

Que para esclarecer o equivoco é preciso explorar
até ao limite todos os possiveis.

Que a questdo de Deus pode ser posta.

Que, se a quesiGo se poe, pbe-se carregando em
si os equivocos do significado da palavra Deus.

Que a questdo de Deus &, portanto, em primeiro
lugar: o que é Deus?

Que esta questGo se pode também formular per-
guntando: quem & Deus?

Que a quesico de Deus & em segundo lugar: ser&
que ele existe?

Que as duas questbes podem envolver-se mutua-
mente, criando um circulo: perque reconhecer gque ele
existe depende do que se acredita que ele é mas
conhecer o que ele é depende da via pela qual se
chega a reconhecer que ele existe.

Que a questdo de Deus sé se torna real através de
uma ceminhada afectiva, pela qual o homem se com-
promete e se arrisca « fazer de Deus a verdade, qual-
quer que ela seja.

Que a questado de Deus sé se torna verdadeira
quando se ultrapassa o equivoco inicial que faz com
que o préprio sentido da questao escape, & partida;
a-quem g poe.

Que fazer avangar a questdo de Deus &, portanto,
pér em movimento, des-instalar aguele que a coloca.

Que a elucidagdo da questdo de Deus passa pelo
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* um espago de reflexdo critica sobre
as correntes e movimentos sociais
do nosso tempo

¢ um estimulo & criagdo de modelos
alternativos de vida em sociedade

* um olhar de fé sobre-o hoje e o ama-
nhé da histéria Gue vivemos

esclarecimento de tudo o que existe no homem, se-
gundo as exigéncias préprias do trabalho de procura
da verdade.
Coroléario: nGo hd, sobre Deus, propostas neutras.
Quer dizer: qualquer tomada de posigio sobre
Deus compromete todas as forgas, todas as es-
colhas, todas as limitagbes, todo o inconsciente
do homem.
(Cololdiw pre e dar mostrar a verdade ou falsi-
dade de qualquer afirmagdo sobre Deus com-
promete, de cada vez, toda a vida humana.
Que a questac de Deus é, portanto, em cada ser
humemo, original ‘e diferente.
Que a questdo de Deus &, portanto, sempre nova.

Que se pode dizer: Deus.

Que, se se diz Deus, é em relagéo ao conjunto das
significagdes pessiveis da palavra Deus.

Que a palavra Deus pode ser um substantivo
comum e remeter para a diversidade dos deuses, se-
gundo os seus nomes préprios.

Que a palavra Deus pode remeter para a divindade,
o inefdvel, que desafia todas as denominacées parti-
culares.

Que Deus pode ser © nome préprio do Unico.

Que cada vez que nomeamos Deus, é por umea es-
colha, consciente ou ndo, do conjunto das significacdes
possiveis.

Que a significagdo conscientemente presente pode
esconder as significagbes inconscientes mas reais.

(Assim, o monoteismo pode encobrir um politefsmo
subsistente; a fé no Deus amor pode esconder o medo
do deus cruel; o cristianismo pode encobrir o defsmo
ou vice-versa, etc.)



Que Deus remete necessariamente o homem <o

humano total e a todo © inconsciente humano.

Que todas as figuras do inconsciente, normalmente
inacessiveis, se podem projectar no inacessivel divino.

Que dizer Deus &, portanto, a operagdo dura e

complexa pela qual o homem passa para além dos

equivocos da palavra Detus.

Que esta operagéo implica que o homem iagcc em

si mesmo a verdade, segundo as exigéncias préprias
do trabalho de procura da verdade.

Que dizer Deus & a operacdo simples pela qual se

abre o campo de tudo o que se refere a Deus.

Que se pode ndo dizer Deus.

Que néo nomear Deus & uma posigdo muito mais.

radical que todas as posigbes negativas que nomeicm
Deus (caso do ateismo).

Que ndo nomear Deus pode ser pura auséncic:
Deus é simplesmente aquilo em que nunca se pensou.

Que & possivel falar de Deus ou dos deuses como
objecto de cultura, sem nuncd nomedar, verdadeira-
mente, Deus.

(Por outras palavras: que a auséncia de interesse
por Deus como Deus permite falar dele sem qualguer
implicagéo pessoal.)

Que o estudo das religides ou das teclogias, en-
quanto ciéncias humanas, pode ser a maneira perieita
de nao nomear Deus.

Que n&o nomear Deus pole s:i GjGOEXLETio.

Que o apagamento pode ser negativo: passagem o
pura auséncid.

Que o apagamento pode ser positivo: liberto de
todas as redugdes impostas pelas linguagens humenas,
deus passa enfim a ser Deus,

Que este apagamento, eliminando o préprio nome
de Deus, pode dar a sensagdo de uma quséncia purd.

Que a diferenge entre auséncia pura e apagamento
positive €, no entanto, a maior que se possa imaginar:
na auséncia pura, o nada; no apagamento positivo,
vida ou a morte, de forma absoluta.

Que esta diferenga é muito mais radical que a que
separa o tefsmo do ateismo, os quais, tanto um como
outre, nomeiam Deus.

Que o apagamento positivo se inscreve no homem
net angtstia primordial da sua vinda ao mundo-como
ser humano; quer dizer: ser de palavra, que ndo pode
deixar de dizer o sentido do mundo e o sentido de si
mesmo no mundo.

Que « interpretagéic do apagamento de Deus ndo
pode fazer-se do exterior; s6 pode fazer-se na palavra
de quem estd implicado nele, sequndo o seu movimento
de verdade.

Que o apagamento de Deus supbe que, em qual-
quer parte e num qualquer tempo; Deus tenha sido
nomeado. -

Que ndo é impossivel que aquele que apaga Deus
venha a noméc&-lo da novo, mas de outro modo e num
outro lugar. : ‘D

' Que pode mesmo retcmms as mesmas pa.!c:vms que

' untenorments serviram para nomear Deus.

Que & diferenqa enire o mimeém forma de nomear

\ j-Deuseasagmdapﬂmceﬁ:bmménavexdade

Que, essa dﬂerenqa & causa de mal- amendldos

- _c:bsolutos, que nenhum discurso sobre Deus parece
‘capaz de dissipar, perque s6 conhece « diferenca

quem efecﬁvamenta passou pela expenenma do apa-

' gamento

Que Daﬂs'é por wéléncm; o lugar onde ohomem

;--.emperimmta ailusdo.

Que « ilusdo sobre Deus separa o homem de si
mesfﬂe ‘e dos outros seres humanos.

Que a obra de desilusGo nunca estd terminada.

Que a obra de conhecimento de Deus liberta no
homem a sua forga.

Que esse processo cria, entre os humanos, a relagdo
livre.

DO NOME

Podemos dizer Deus servindo-nos de ouiros nomes.

Todos esses nomes sfo uma tenfativa do nosso
pensamento de tirar Deus do equivoco.

Assim, Deus como Deus (independentemente dos
shusy atribu os ¢ dos suas obras) pode ser chamado:

O Ser
O Principio, a Origem
O Fim, o Ultimo
O Transcendente, o Altissimo
O Imanente, o Todo-presente;, o Todo
O Profunde, o Abismo
O Espirito
A Ideia
O Bem
O Um
QO Absocluto
'O Infinito
A Substéncia
O Sujeito (o Sujeito de Tudo, o Sujeito dos sujeitos)
O OQutro, o Totalmente Outro
© Nada
O Inacessivel
Ele..
e muitos outros nomes, parecidos e diferentes.

Os nomes de Deus podem, cntes de mais; ser per-
cebidos na suca diferenga.

Assim, se Deus é o Ser, a vida verdadeira é deixar-
mo-nos preencher pela sua presenca e pelo seu ofm-
tico, sem que nenhum projecto nem nenhuma ocupagdo
obsessiva venha cegar-nos ou perder-nos.



Se Deus é o Principio (entendide como principio
criador) tudo o que existe é bom, incluindo o préprio
homem — corpo e alma. Em contrapartida, nem o
mundo, nem nada no mundo, é divino. (Justo equilibrio
em que o amor das criaturas, embora real, ndo se
fecha sobre si mesmo).

Se Deus é a Substéncia, nada, para a inteligéncia
que se quer justa, é alheio a Deus. A liberdade é a
necessidade compreendida e assumida,

Se Deus é o Sujeito, teda a histéria do mundo é
desdobramento da subjectividade divina que vai ao
encontro de si mesma. Tudo tem razdo de ser, mesmo
a guerra. A quest@o para nés é, compreendendo isso
mesmo, tornarmo-nos senhores do nosso destino.

Se Deus é o Outro, ele estd separado de nés de
forma absocluta e é, em virtude dessa mesma separagto,
essencial & nossa existéncia. A vida justa é o reconhe-
cimento do outro, humano, como lugar onde para nés
se Tevela o presenga do Outro.

Se Deus é o Nada, a sua auséneia total de tudo o
que nos determina implica a nossa liberdade criadora.
Conhecer Deus &' entfio para o homem actualizar-sa
a si mesmo.

Et cosetera.

Quadro sumdrio e perfeitaumente contestdvel. Ape-
nas nos interessa reter uma coisa: que a palavra pela
qual se designa Deus define tudo e, nesse fudo, o
homem.

H& nomes de Deus que sGo intolerdvais, giie ne-
nhuma polinomia’pode acolher. Teis come: Dewi € o
Feroz, Deus é o Louco, Deus é a Morte.

Dizer: Deus

Deixar vir a tona do espirito todas as ima-
gens, todos os pensamentos.

Ir até ao ponto onde toda a imagem, todo
o pensamento sobre Deus desaparece e nada o0s
substitui.

EXERCICIO |

A sua exclusGo decorre do axioma: Deus nao pode
ser aquilo que o homem, para ser ele préprio, tem
gue Tecusar.

Aos nomes de Deus intolerdéveis correspondem teo-
logias igualmente intolerdveis e confirmadas como tal
pelo modo de ser humano que lhes corresponde.

Por lexemplo: se Deus é a Morte, a verdade no
homem ¢é suiciddria; se Ele é o Feroz, a ordem é
sadismo; se é o Louco, qualguer lei ou limite salta.
E assim por diante.

Mas as teologias aberrantes podem estar incons-
cientemente presentes, podem perverter até alguns dos
nomes justamente atribuides a Deus.

Assim Deus, qualquer que seja o seu nome, pode
tornar-se a projecgdo fantdstica dos nossos medos e
invejas, o verbo obscuro e obscurizemnte das relagdes
infelizes entre os humanos, dos seus conflitos incon-
fessGveis e inexpidveis. Deus pode cobrir tudo.

Assim o Deus Principio pode converter-se em Deus
déspota; o Deus Ser em proprietdrio de tudo; a Subs-
témcia em narcisismo abscluto; o Infinito em negagdo
dos limites; o Ouiro em chjecto do transfert impossivel
e blogqueado; o Sujeitc em opresséo total dos sujeitos
humanos. E assim por adiante.

Trazer a luz do dia o desconhecido ultrapassa a
forca de todo o discurso ou saber sobre Deus. E isso
g6 é possivel mediante o trabalho que o homem opera
em si mesmo para ai fazer a verdade do nome que
dé& a Deus.

Trabalho sempre necessdrio. Se ele fiaq;_,.poaxga»
lizcr zu se fcing, Deis bode tornar-se a&eagrczgaé{o
homem, f WG

% PR V)

\ L T

% L /

. 255N =
Nota: o exercicio nunca resulta.\fi@/'

masiadas censuras. Demasiados riscos.
Convém mesmo — quer se acredite em
Deus quer ndo— ndo se aventurar no
exercicio sem prudéncia e sem um guia
experimentado.

DA IMAGEM

Porque o homem é corpo, ele tem sempre uma
imagem de Deus.

‘Se se loma a imagem pelo préprio Deus, é a ido-
latria. Quer dizer: projecgdo em Deus daguilo que &
inconsciente em.nos.

Hé muitas imagens de Deus.

Tomar essas imagens. ‘por Deus leva a imaginar
muifos deuses: & o politeismo.

O politeismo pode ser mascarado e esconder-se sob
um nome fnico de Deus. _

Inversamente, o polilefsmo aparente pode significar
apenas uma pluralidade de imagens de Deus -— plu-

ralidade necesséria para evitar o idolatric, (Ex.:. se
Deus'é ‘pai; ele é também mde, esposo, companheiro.
E & também luz e abismo, etc.).

A imagem de Deus néo fala unicamente & vista;
fala & todos™ os sentidos, todas as necessidades do
corpo, todas as forgas do desejo; fala segqundo todo
o corpo do homem.

E ndo apenas segundo o homem, mas segundo tudo
o que o homem pode sentir & conhecer no univarso.

A imagem de Deus ndo é inerte. Manifesta-se no
agir onde o homem vive o seu desejo & as suas rela-
goes primordicis.

Esté portanto” presente quando o homem respira.
come ou bebe, se levanta e anda, dorme ou acorda



fala, escuta, une o seu corpo a ouiro corpo, maneja
os seus utensilios de trabalho, celebra ou combate,
nasce ou morre.

Deus pode, assim, ser primordialmente conhe-
cido como
espago onde respirar livremente,
alimento da fome essencial,
bebida da sede essencial,
forga que nos mantém de pé,
palavra e escuta anteriores a tudo,
poder de amar e de criar novos seres,
cdlculo des mundos,
convocagdo de todos os humanos,
principio do combate,
passagem para além da vida morta,

A imagem de Deus é sempre, portemto, mais que
palavra: é visdo, gesto, canto, dansa; obra e siléncic.
Estd aquém das palavras. Linguagem anterior as lin-
guagens.

A imagem de Deus sé é verdadeira quando se
apaga.

Hé& um apagamento negativo, onde a pretensa su-
pressdo da imagem de Deus &, de faclo, enterro
das imagens arcaicas do inconsciente.

H& um apagamento positivo: acesso dquilo a que,
& falta de melhor, chamamos simbélico, poético, ou
mesmo mitico ou mistérico.

O simbolo encobre a imagem e o que ela nao &,
de tal modo que o visivel reveio, sem o mosiror, O
invisivel.

Assim entendido, o simbole é a realidade primor-
dial pela qual o homem vem ao mundo como homem
e airavessa a angfistia primeira.

Né&o é um elemento isolado. Cada simbolo adquire
o seu sentido no todo que é o poema de Deus.
Edificar ¢ poema de Deus é construir a imagem

para a apagar, apagd-la para conhecer Deus.
Apagamento da palavra e apagamento do préprio

Respirar, comer, beber, acordar, passear,
falar, amar, fazer, lutar, criar, viver.

E ai mesmo: escutar aquilo que pode entoar
um poema, antigo ou novo.

EXERCICIO 1I

simbolo, de tal mode que o imagem de Deus se nédo
distingue da imagem do homem, na sua verdade una.
O poema de Deus acontece pela palavra humena.

UM POEMA DE DEUS

Hé sempre no homem um poema de Deus,
conhecido ou desconhecido.

Por outras palavras: o homem née pode
passar sem um conjunto simbdlico onde a funcéo
divina é, de algum modo assumida; onde o lugar
divino é, de algum modo, ocupado.

Por isso, h4d sempre lugar para procurar qual
&, em cada homem, mesmo escondida e aparen-
temente invisivel, a imagem de Deus.

Hé& imagens de Deus intolerdveis ou atrozes: Deus
Pai devorador dos seus filhos, Deus Mdae abusiva e
cruel, Deus sézinho debrugado sobre si mesmo, Deus
animal monstruoso ou coisa enorme obstruinde o
mundo.

Sé&o intolerdveis em fungdo do poema de Deus, que
consideramos justo e que as exclui.

As imagens atrozes ou intolerdveis nunca sdo total-
mente suprimidas. Sao, no melhor dos casos, conver-
tidas cu ulirapassadas.

A imagem consciente pode esconder a imagem
inconsciente.

E a imagem escondida pode operar a perversdo
derirageriaaiiies i ce tal modo gue esta se converte
em suporte e justificacdio daguilo que esconde e que
pode ser o que h& de pior no homem.

A imagem pervertida de Deus, o Deus perverso, é
para o homem a armaditha absoluta.

Porque fazer a verdade sobre Deus é para o homem
fazer a verdade sobre ele préprio.

Porque é no e pelo nome de Deus que o homem,
se agir em verdade, faz em si mesmo o trabalho deci-
sivo de verdade.

E nesse mesmo acto, assumir o risco do
nosso préprio canto — qualquer que seja o seu
tom e a sua mensagem.
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