" L'homme a=t~-il une &me ?": questiowréponse &

une théologie sexiste (I)

"Il est difficile aux hommes de confesser que le
Saint-Esprit puisse habiter dans 1'8me d'une femme
autant que dans cglle J'un homme, parce qu'ils veule
lent demeurer les maftres en Isradl. Mais il n'y a
point de différence entrg¢ l'8me d'un homme et celle
d'une femme : cela me regarde que la nature corpors
relle et non l'esprit et'\la volont®

Antoinette Bourignon.(2° moitié du XVII®)

(I) qui s'ignore.,.
Toute théologie trahit par son discours son séxe; et le secret désir

de¢ faire dufdiacouranf'(comprandre: non seulement l'auteur du discours théologigue
mois tous ceux qui le reprennent a leur compte, en l'occurence, les Péres, les clercs
& Jo_ déeclarés.d. jamais. Maftres en la matiére) un dieu en donnant €= & Dieu.l'image du
‘Lzeourant en question, Eii.e. celle d'un homme.

La vision masculine de Dieu s'est dilimitée'par la fronticre opéréee entre so.
¢t los autres, entre_le discourant et 1'Autre; elle s='est réaliséce par la différence: esk
ieu Ce¢ gqui.n'est-pas autre, ce qui est nous parce qu'en nous; poser l'autre, c'est
crsire en un Dieu,. reflet miroitant de soi-m8me, en croyant "divinement" & soi. L'aulre
¢3t pour ainsi dire le négatif Je i'image de¢ Dieu: l'autre, c'est 1l'ennemi, le noir,

1

le sauvage, la femme....

Clest & partir de ce présupposé que semblent s'&tre élaborés les discours theoil
logigues; le. dis€ours chiéatisa u’ﬂ_pnaﬁcnappé ila méfls gfm&k-ugré son refus d'anthropor
movphisme, mai;é;é‘la place relativement envialle(pour 1'é§o§ue)‘de la ferme d ms 2
L'Evangile, malgré Déborah, Judithe..

La.représentation (b:ibdoxé) du Dieu des théologienahhréjians est celle
ityn Dieu.mfle . Force nous est de leereconnaitre, le dieu "imaginé" par les
Lommeds Lc.a.d'transfosé dans un Jdiscours masculin) ne peut &tre qu'un dieu mile...
sui 4 Ll'occasion se permet de devenir un dieu fait "m8le"a.. -
~ Ainsi, 1l'incarnation du fils de Bieu en Ctre méle a conforté
la validité du discours des théologiens : la réalitd historigue
et la manifestation humaine de l'Incarnation ont permis i
ces derniers d'affirmer la force de la Révélation en 1'étayant
‘par ce pré-supposé qu'ils assumaient + ou = implicitement 3
pour tout &tre dieu est soi . Elles ont justifié le désir
seeret (cf supta) des Maitres de paroles de donner a Dieu

son image propre. : \ :
Peur tout théologien mAle, Dieu est mfle. Les discours théologiques on? exa%-f
sanetifié 1l'aspect physique de la Révélation qui n'avait pas lieu de 1'8tre;( S
sovélant & tous les &tres humains, le sexe, comme la race, importe peu au regars,




de la parole qu'il nous légue,
ou il n'importe que dansla mesurc ou Dieu, pour 8trc cntendu gquelques 780 ans avawl

la fondation de Romec,fu noins d'un petit nombre dc persennes
3 ) devait habitcer @n corps d'horne - (I)
"Tout horre est appelé X 8tre lo Christ, Dicu fait homne"
par voic de conséquence, tout &tre sutre qre 1l'honmo ¢
"tanti=dieu"™, un négatif, le DIABLE. .. .cievecvoccsrss

1n foenrice
COQ.FQD“

C'ost par cotto démarche implicite 8ct occulte de 1'intellect rabmshgqee.
quc que la Révélation o entéring, malgrd clle, ce que j'appell-a-:
le mochisme inconscicnt et iatcnt de la tradition judaIque,

cotte prédisposition "andro~morphique" & faire de Dicu un 8tre ¥iril,

Le scns dc la Révélation n-été dltournéd par une idéologic masw line

doninanto: clle n'est plus celle d# Dicu nais cclle d'un dicu. coale
Paradozalcnment, 1'BEvangile, tout on accordant % la feome une nouvelle promotion~ 1Y veste
rait & n&ttre en valeour les rapports que le i'ils do Dicu cut avec les femmes qu'il a ren -
contrdes(II)- a ocuvert définitivencnt la voie ) unc théologic outragcuscment suxiskit’iﬁ:
carnation de Dieu sur terrc opériéc sur un corps masculin, congicra la prise dr povvew re-
ligicux des honmes. _
La ‘Parole . proclamcr est devemugunc parole d'honme.
Avee 1'Bvangile ot surtout scs interprétations,
connoncont! | Ubs dlxehbrationd dul gérres M4 Péohe a-t-clle unc gme!
s'anorcent 12 nasculinisation de 1la spiritualité féminine
1'idéalisation d¢ la fenme poussde jusgu'z 1'extr®oenc
. la mise en exploitation des femmes au nom du péché o
et pour la sauvegarde du monde (masculin, évidemment’

;s sesetciie;;...j'en pagse ,et de pires enCoresssvecsesss

B éntrice Osnont

(I) I1s ont exploité cet aspect physique de la Révélation qui n'est, aux yeux de \a FOI,
qu'une contingence historique, cvec d'autant plus de conviction qu'il stalignasd —

était conforme aux patferna d'une société patriarcale ot 1égétimait en quelques sor bes

un ordre dtabli.

(II)tous les &tres sont ifn%x devont Diecuj;leCchrist bouleverse des traditions hébra;qu%
L0

(qu_pes “furled Femmes )
et 1dve certains tabous) notarngernt Ia‘;guc’il la redressc physiquerent, mais aupsy moTa-

lerient et socialement en lui décernant un titre qui pour un Juif résunait tous 1-
léges: "Fille d'Abrahan, | ‘
(@) lorsgquil  reclere la Famrh..t covrbe  abuske - d'un }Lv)r e sarq , ojw tou -
thout Sewn mom How pour 2 bre €1ui1dL : £ Lo ‘ qohﬂx¢g LX)
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